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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 322
din 10 mai 2018

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 506 din Codul de procedura civila

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 506 din Codul de procedura civila, exceptie
ridicatd de Gheorghe Popescu in Dosarul nr. 1.161/59/2016 al
Curtii de Apel Timisoara — Sectia contencios administrativ si
fiscal si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.435D/2016.

2. La apelul nominal lipsesc péartile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate. In acest sens araté c&, in cauza, se critica
durata termenului de introducere a contestatiei in anulare,
apreciindu-se ca acesta este prea mic in materie civila. Avand
in vedere ca termenele procedurale, ca si intreaga procedura
de judecata, sunt stabilite de legiuitor potrivit dispozitiilor
constitutionale, apreciaza critica formulata ca fiind neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
urmatoarele:

4. Prin Decizia civila nr. 2.817 din 28 septembrie 2016,
pronuntatd in Dosarul nr. 1.161/59/2016, Curtea de Apel
Timisoara — Sectia contencios administrativ si fiscal a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptla de
neconstitutionalitate a dlSpOZItIIlor art. 506 din Codul de
procedura civila, exceptie ridicata de Gheorghe Popescu intr-o
cauza privind solutionarea unei contestatii in anulare.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, Tn esentd, ca dispozitile legale criticate sunt
neconstitutionale datorita instituirii termenului de 15 zile, care
este un termen mic pentru formularea contestatiei in anulare.

6. In sustinerea exceptiei mentioneaza Decizia nr. 501 din
30 iunie 2016, prin care s-a statuat ca optiunea legiuitorului de
a reglementa un termen redus pentru exercitarea caii de atac
aduce atingere dispozitiilor constitutionale privind accesul liber
la justitie.

7. Curtea de Apel Timisoara — Sectia contencios
administrativ si fiscal opineaza in sensul netemeiniciei
exceptiei, avand in vedere ca termenul de formulare a
contestatiei in anulare nu impiedica exercitarea acesteia, mai
ales in conditiile in care termenul curge de la comunicare.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

9. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata.

constata

10. Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, punctele de vedere ale Guvernului
si Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

12. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconst|tut|onalltate

13. Oblectul exceptlel de neconstltutlonalltate il
reprezinta dispozitiile art. 506 cu denumirea marginalé Termen
de exercitare din Codul de procedura civila, care au urmatorul
cuprins: ,(1) Contestatia in anulare poate fi introduséa in termen
de 15 zile de la data comunicarii hotararii, dar nu mai tarziu de
un an de la data cdnd hotarérea a ramas definitiva.

(2) Contestatia se motiveaza in termenul de 15 zile prevazut
la alin. (1), sub sanctiunea nulitatii acesteia.”

14. In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitiile legale criticate incalca prevederile constitutionale ale
art. 21 privind accesul liber la justitie.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca, prin dispozitile legale criticate, legiuitorul a conditionat
valorificarea unui drept de exercitarea sa in interiorul unui anumit
termen. Procedand in acest fel, legiuitorul nu a avut intentia de a
restrdnge accesul liber la justitie, de care, in mod evident, cel
interesat a beneficiat in cadrul termenului legal instituit, ci exclusiv
pentru a instaura un climat de ordine, indispensabil in vederea
exercitarii dreptului constitutional prevazut de art. 21, prevenind
astfel abuzurile si asigurand protectia drepturilor si intereselor
legitime ale celorlalte parti. De altfel, Curtea a statuat in mod
constant cd reglementarea de catre legiuitor, in limitele
competentei ce i-a fost conferita prin Constitutie, a conditiilor de
exercitare a unui drept — subiectiv sau procesual —, inclusiv prin
instituirea unor termene, nu constituie o restrangere a exercitiului
acestuia, ci doar o modalitate eficientd de a preveni exercitarea
sa abuziva, Tn detrimentul altor titulari de drepturi, in egald masura
ocrotite (a se vedea in acest sens, spre exemplu, Decizia nr. 605
din 22 septembrie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 2 din 3 ianuarie 2017, paragrafele 30 si 31, Decizia
nr.417 din 16 iunie 2016, publicata Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 828 din 19 octombrie 2016,
paragrafele 24 si 25, Decizia nr. 266 din 6 martie 2008, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 379 din 19 mai 2008,
sau Decizia nr. 141 din 23 martie 2004, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 360 din 23 aprilie 2004).

16. Asa fiind, termenele instituite prin textul de lege criticat au
in vedere solutionarea procesului cu celeritate, in absenta lor
contestatia in anulare putand fi formulata oricand, fapt ce ar fi de
natura a genera o stare de perpetua incertitudine Tn ceea ce
priveste raporturile juridice stabilite printr-o hotarare
judecétoreasca irevocabila, afectéand astfel grav stabilitatea si
securitatea care trebuie sa le caracterizeze.

17. De altfel, art. 126 alin. (2) din Constitutie, potrivit caruia
s~Competenta instantelor judecétoresti si procedura de judecata
sunt prevazute numai prin lege”, precum si art. 129, care
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prevede c&, ,/mpotriva hotararilor Jjudecétoresti, pértile
interesate si Ministerul Public pot exercita cdile de atac, in
conditiile legii”, atribuie exclusiv legiuitorului prerogativa stabilirii
competentei si procedurii de judecata, inclusiv a conditiilor de
exercitare a cailor de atac. Prin urmare, termenele procedurale
instituite de textul de lege criticat reprezinta expresia aplicarii
dispozitiilor constitutionale invocate mai sus.

18. In ceea ce priveste invocarea Deciziei nr. 501 din 30 iunie
2016, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 733
din 21 septembrie 2016, astfel cum a retinut si instanta de
judecata, prin aceasta Curtea a analizat termenul de 10 zile de
formulare a contestatiei in anulare in materie penala in ipoteza
motivului prevazut de art. 426 lit. i) din Codul de procedura

penala, astfel cum acesta era reglementat anterior intrarii in
vigoare a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 18/2016
pentru modificarea si completarea Legii nr. 286/2009 privind
Codul penal, Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura
penala, precum si pentru completarea art. 31 alin. (1) din Legea
nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 389 din 23 mai 2016, domeniul
de reglementare supus controlului de constitutionalitate fiind,
prin urmare, diferit de cel Tn materia dreptului procesual civil,
astfel incéat ratiunile care au condus la admiterea exceptiei de
neconstitutionalitate prin decizia mentionata nu sunt incidente
in cauza de fata.

19. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Gheorghe Popescu in Dosarul nr. 1.161/59/2016
al Curtii de Apel Timisoara — Sectia contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 506 din Codul de procedura

civila sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Timisoara — Sectia contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial

al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 10 mai 2018.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Andreea Costin

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 347
din 22 mai 2018

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 107 alin. (1) si art. 117 alin. (2)
din Codul de procedura civila

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 107 alin. (1) si art. 117 alin. (2) din Codul de
procedura civila, exceptie ridicata de Kerezsi Jozsef in Dosarul
nr. 3.612/197/2016 al Judecatoriei Brasov si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 3.406D/2016.

2. La apelul nominal se prezinta, personal, autorul exceptiei
de neconstitutionalitate, lipsind celelalte parti. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul autorului exceptiei de neconstitutionalitate, care solicita
admiterea acesteia si prezintd aspecte referitoare la fondul
litigiului.

4. Avand cuvantul, reprezentantul Ministerului Public pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate. In acest sens aratd ca modalitatea de
stabilire a competentei teritoriale a instantelor de judecata

pentru introducerea cererilor de chemare n judecata nu aduce
atingere dreptului partilor de a se adresa justitiei si de a
beneficia de un proces echitabil. De asemenea, mentioneaza
jurisprudenta Curtii referitoare la dispozitiile legale similare din
Codul de procedura civila din 1865, respectiv Decizia nr. 979
din 25 iunie 2009.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 14 decembrie 2016, pronuntata in
Dosarul nr. 3.612/197/2016, Judecatoria Brasov a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 107 alin. (1) si art. 117 alin. (2) din Codul
de procedura civila, exceptie ridicata de Kerezsi Jozsef, intr-o
cauza avand ca obiect uzucapiune.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esenta, ca dispozitiile art. 107 alin. (1) din Codul de
procedura civila stabilesc ca regula generala faptul ca cererea
de chemare in judecata se introduce la instanta in a carei
circumscriptie Tsi are domiciliul sau sediul paratul, daca legea
nu prevede altfel. Prin aplicarea acestor dispozitii se creeaza in
mod mecanic si evident excluderea posibilitatii alegerii instantei
in mod liber de cétre reclamant.

7. In continuare, referitor la dispozitiile art. 117 alin. (2) din
Codul de procedura civila, se arata, in esenta, ca legiuitorul a
stabilit ca, Tn cazul in care imobilul este situat in circumscriptiile
mai multor instante, cererea de chemare in judecata se va face
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la instanta domiciliului sau resedintei paratului, daca domiciliul
sau resedinta acestuia se afla in aceste circumscriptii, iar, in caz
contrar, legiuitorul se contrazice, acceptand in mod
neconditionat regula stabilirii competentei instantei de judecata
in functie de circumscriptia in care se afla imobilul.

8. Asadar, se apreciazd ca& mecanismul stabilirii si
determinarii instantei competente in functie de locul situarii
imobilului si al domiciliului paratului exclude si limiteaza, in mod
nelegal, dreptul procesual al reclamantului de a alege in mod
liber instanta din circumscriptia domiciliului acestuia. Prin
urmare, dispozitile legale criticate sunt neconstitutionale,
deoarece incalca atat principiul securitatii raporturilor juridice,
cat si dreptul la un proces echitabil.

9. Judecatoria Brasov, contrar dispozitiilor art. 29 alin. (4)
din Legea nr. 47/1992, nu si-a exprimat opinia cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate.

10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

11. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata.

12. Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale.

13. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile autorului exceptiei de
neconstitutionalitate, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

14. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

15. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
reprezinta dispozitiile art. 107 alin. (1) si art. 117 alin. (2) din
Codul de procedura civila, care au urmatorul cuprins:

— Art. 107 alin. (1): ,Cererea de chemare in judecata se
introduce la instanta in a carei circumscriptie domiciliazé sau igi
are sediul paréatul, daca legea nu prevede altfel.”;

— Art. 117 alin. (2): ,Cénd imobilul este situat in
circumscriptiile mai multor instante, cererea se va face la instanta
domiciliului sau resedintei péréatului, dacd aceasta se afla in
vreuna dintre aceste circumscriptii, iar in caz contrar, la oricare
dintre instantele in circumscriptiile cérora se afld imobilul.”.

16. Tn opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitiile legale criticate incalca prevederile constitutionale ale
art. 16 privind egalitatea in drepturi, art. 21 privind accesul liber
la justitie astfel cum acesta se interpreteaza potrivit art. 20 din
Constitutie si prin prisma art. 6 privind dreptul la un proces
echitabil din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale.

17. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca dispozitiile art. 107 alin. (1) din Codul de procedura civila
stabilesc instanta competenta din punct de vedere teritorial sa
solutioneze litigiile dintre parti, si anume cea de la domiciliul sau
sediul paratului, Tn absenta unei norme contrare. In litigiile
privitoare la imobile, legiuitorul a stabilit, prin art. 117 alin. (1) din
Codul de procedura civila, o competenta teritoriala exclusiva,
instituitd printr-o norma imperativa de ordine publica, instanta
competenta fiind cea pe teritoriul careia se afla imobilul. Daca
imobilul este situat in circumscriptiile mai multor instante, legiuitorul
a prevazut, prin art. 117 alin. (2) din Codul de procedura civila, o
competenta alternativa, in sensul ca cererea va putea fi introdusa
la oricare dintre aceste instante. Insa, daca paratul isi are domiciliul
sau resedinta in una dintre aceste circumscriptii, cererea va fi
introdusa la instanta competenta din aceasta circumscriptie.

18. Prevederile criticate reglementeazd conduita
reclamantului in faza preprocesuala, stabilind cadrul si limitele
in care acesta poate sesiza instanta cu cererea de chemare in
judecata. In ceea ce priveste sustinerea conform careia exista o
inegalitate de tratament aplicabil, sub acest aspect, partilor din
proces, Curtea retine ca aceasta critica este neintemeiata, avand
in vedere ca pozitia juridica a reclamantului care declanseaza
procesul este total diferita de cea a paratului chemat in judecata
prin actiunea introdusa de reclamant. Mai mult, in conditiile in
care Tnsasi legea stabileste instanta competenta si limitele in
care reclamantul isi poate exercita dreptul de optiune, Curtea
constata ca sustinerile autorului exceptiei potrivit carora
dispozitiile criticate ar sta la baza pronuntarii unei hotaréari
arbitrare nu pot fi primite. Stabilirea prin prevederile legale
criticate a competentei teritoriale alternative nu aduce atingere,
sub nicio forma, dreptului partilor de a beneficia de un proces
echitabil si nu afecteaza impartialitatea justitiei.

19. In fine, potrivit dispozitiilor art. 126 alin. (2) din Constitutie,
procedura de judecata este prevazuta de lege, astfel incat
stabilirea regulilor referitoare la competenta teritoriala imperativa
si/sau alternativa, precum si la partile care au dreptul de a alege
reprezinta o atributie exclusiva a legiuitorului.

20. Totodata, Curtea observa ca, din criticile formulate, reiese
ca autorul exceptiei este nemultumit de faptul ca nu poate
introduce actiunile pe rolul instantei competente din circumscriptia
in care fsi are domiciliul/sediul in calitate de reclamant. Or
asemenea critici nu se pot converti intr-un fine de
neconstitutionalitate, autorul exceptiei urmarind, in realitate,
obtinerea unei solutii legislative favorabile situatiei sale particulare.

21. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Kerezsi Jézsef in Dosarul nr. 3.612/197/2016 al
Judecatoriei Brasov si constata ca dispozitiile art. 107 alin. (1) si art. 117 alin. (2) din Codul de procedura civila sunt constitutionale

in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Brasov si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 22 mai 2018.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Andreea Costin
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

PUBLICE CENTRALE

AUTORITATEA NATIONALA SANITARA VETERINARA S| PENTRU SIGURANTA ALIMENTELOR

ORDIN
privind modificarea Ordinului presedintelui Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare
si pentru Siguranta Alimentelor nr. 153/2006 pentru aprobarea Normei sanitare veterinare
privind controlul bolii de Newcastle (pseudopesta aviara)

Vazand Referatul de aprobare nr. 3.080 din 19 iunie 2018, intocmit de Directia generala sanitara veterinara si pentru
siguranta alimentelor din cadrul Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor,

avand in vedere prevederile art. 10 lit. b) din Ordonanta Guvernului nr. 42/2004 privind organizarea activitatii
sanitar-veterinare si pentru siguranta alimentelor, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 215/2004, cu modificarile si

completarile ulterioare,

in temeiul art. 3 alin. (3) si al art. 4 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 1.415/2009 privind organizarea si functionarea
Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor si a unitatilor din subordinea acesteia, cu modificarile si

completarile ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor emite urméatorul ordin:

Art. I. — Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale Sanitare
Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor nr. 153/2006 pentru
aprobarea Normei sanitare veterinare privind controlul bolii de
Newcastle (pseudopesta aviara), publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 622 din 19 iulie 2006, cu modificarile
ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. Articolul 4 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 4. — Prezentul ordin transpune Directiva 92/66/CEE
a Consiliului din 14 iulie 1992 de stabilire a masurilor
comunitare de combatere a maladiei de Newcastle,
publicatd in Jurnalul Oficial al Comunitatilor Europene
(JOCE), seria L, nr. 260 din 5 septembrie 1992, astfel cum
a fost modificata de Directiva (UE) 2018/597 a
Parlamentului European si a Consiliului din 18 aprilie 2018
de modificare a Directivei 92/66/CEE a Consiliului de
stabilire a masurilor comunitare de combatere a maladiei de
Newcastle, publicata in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene
(JOUE), seria L, nr. 103 din 23 aprilie 2018.”

2. Articolul 15 din norma sanitara veterinara va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 15. — Laboratorul de referintd al Uniunii Europene
pentru boala de Newcastle se desemneaza de Comisia
Europeana.”

3. La articolul 19 din norma sanitara veterinara,
alineatul (5) va avea urmatorul cuprins:

,(5) Autoritatea Nationald Sanitard Veterinara si pentru
Siguranta Alimentelor furnizeaza Comisiei Europene, in masura
in care i este solicitat acest lucru pentru aplicarea prevederilor
prezentului articol, informatii privind situatia bolii si masurile de
control aplicate.”

4. Articolul 21 din norma sanitara veterinara va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 21. — (1) Autoritatea Nationald Sanitara Veterinara si pentru
Siguranta Alimentelor elaboreaza un plan de contingenta,
specificdnd masurile nationale care sunt implementate in
eventualitatea aparitiei unui focar al bolii de Newcastle; planul de
contingenta se actualizeaza, dupa caz, pentru a tine seama de
evolutia situatiei; acest plan trebuie sa permita accesul la dotari,
echipamente, personal si la alte materiale corespunzatoare,
necesare pentru eradicarea rapida si eficienta a focarului de boala
de Newcastle; planul trebuie sa indice precis cantitatea de vaccin pe
care Autoritatea Nationala Sanitara Veterinara si pentru Siguranta
Alimentelor o considera necesara pentru vaccinarea de urgenta.

(2) Planurile de contingenta si eventualele actualizari ale
acestora se transmit Comisiei Europene.”

5. Anexele nr. 5—7 la norma sanitara veterinara se
abroga.

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, si intra in vigoare la data de 1 ianuarie 2019.

Presedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor,
Geronimo Raducu Branescu

Bucuresti, 14 august 2018.
Nr. 119.
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MINISTERUL MINISTERUL MINISTERUL MUNCII SI
ECONOMIEI FINANTELOR PUBLICE JUSTITIEI SOCIALE
Nr. 907 Nr. 2.907 Nr. 1.966
din 23 iulie 2018 din 21 august 2018 din 1 august 2018
ORDIN

privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli
pe anul 2018 pentru Societatea ,,Uzina Mecanica Sadu” —
S.A. —filiala Companiei Nationale ROMARM — S.A.
Bucuresti, aflata sub autoritatea Ministerului Economiei

Avand in vedere prevederile art. 4 alin. (1) lit. b) din Ordonanta Guvernului
nr. 26/2013 privind intarirea disciplinei financiare la nivelul unor operatori economici
la care statul sau unitatile administrativ-teritoriale sunt actionari unici ori majoritari
sau detin direct ori indirect o participatie majoritara, aprobatad cu completéri prin
Legea nr. 47/2014, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 10 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 27/2017
privind organizarea si functionarea Ministerului Economiei, cu modificarile si
completarile ulterioare, ale art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009
privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor Publice, cu modificarile
si completarile ulterioare, si ale art. 17 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 12/2017
privind organizarea si functionarea Ministerului Muncii si Justitiei Sociale, cu
modificarile si completarile ulterioare,

ministrul economiei, ministrul finantelor publice si ministrul muncii si
justitiei sociale emit urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2018 pentru
Societatea ,Uzina Mecanica Sadu” —S.A. — filiala Companiei Nationale
ROMARM — S.A. Bucuresti, aflatd sub autoritatea Ministerului Economiei,
prevazut in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul economiei, Ministrul finantelor Ministrul muncii si
Bogdan Constantin publice, justitiei sociale,
Andronic, Eugen Orlando Lia-Olguta

secretar de stat Teodorovici Vasilescu
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MINISTERUL ECONOMIEI
Societatea ,Uzina Mecanica Sadu” — S.A. — filiala Companiei Nationale ROMARM — S.A., Bucuresti
Cod unic de inregistrare RO 14373832

BUGETUL DE VENITURI SI CHELTUIELI

pe anul 2018
Propuneri an
INDICATORI Nr. rd. curent 2018
- mii lei -
0 1 2 3 4
1. VENITURI TOTALE (Rd.1=Rd.2+Rd.5+Rd.6) 1 85.132
Venituri totale din exploatare, din care: 2 83.232
a) subventii, cf. prevederilor legale in vigoare 3
b) transferuri, cf. prevederilor legale in vigoare 4
Venituri financiare 5 1.900
Venituri extraordinare 6
Il CHELTUIELI TOTALE (Rd.7=Rd.8+Rd.20+Rd.21) 7 83.832
Cheltuieli de exploatare, din care: 8 81.932
A. |cheltuieli cu bunuri si servicii 9 42.314
B. |cheltuieli cu impozite, taxe si varsaminte asimilate 10 853
C. [cheltuieli cu personalul, din care: 11 34.000
co Cheltuieli de naturi salariala(Rd.13+Rd.14) 12 29.530
c1 ch. cu salariile 13 26.788
c2 bonusuri 14 2.7142
c3 alte cheltuieli cu personalul, din care: 15 3.501
cheltuieli cu plati compensatorii aferente disponibilizarilor de personal 16 0
Cheltuieli aferente contractului de mandat si a altor organe de
c4 conducere si control, comisii si comitete 17 298
c5 cheltuieli cu contributiile datorate de angajator 18 671
D. |alte cheltuieli de exploatare 19 4.765
Cheltuieli financiare 20 1.900
Cheltuieli extraordinare 21
1]} REZULTATUL BRUT (profit/pierdere) 22 1.300
v IMPOZIT PE PROFIT 23 208
PROFITUL CONTABIL RAMAS DUPA DEDUCEREA IMPOZITULUI PE PROFIT, din
v care: 24 1.092
Rezerve legale 25 55
Alte rezerve reprezentand facilitati fiscale prevazute de lege 26
Acoperirea pierderilor contabile din anii precedenti 27 1.037
Constituirea surselor proprii de finantare pentru proiectele cofinantate din
imprumuturi externe, precum si pentru constituirea surselor necesare rambursarii
ratelor de capital, platii dobanzilor, comisioanelor si altor costuri aferente acestor
imprumuturi 28
Alte repartizari prevazute de lege 29
Profitul contabil ramas dupa deducerea sumelor de la Rd. 25, 26, 27, 28, 29 30
Participarea salariatilor la profit in limita a 10% din profitul net, dar nu mai muit
de nivelul unui salariu de baza mediu lunar realizat la nivelul operatorului
economic in exercitiul financiar de referinta 31
Minimum 50% varsaminte la bugetul de stat sau local in cazul regiilor autonome,
ori dividende cuvenite actionarilor, in cazul societatilor/ companiilor nationale si
societatilor cu capital integral sau majoritar de stat, din care: 32 0
a) - dividende cuvenite bugetului de stat 33
b) - dividende cuvenite bugetului local 33a
c) - dividende cuvenite altor actionari 34
Profitul nerepartizat pe destinatiile prevazute la Rd.31 - Rd.32 se repartizeaza la
alte rezerve si constituie sursa proprie de finantare 35 0
\'l VENITURI DIN FONDURI EUROPENE 36
Vi CHELTUIELI ELIGIBILE DIN FONDURI EUROPENE, din care 37

*) Anexa este reprodusa in facsimil.

7
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Propuneri an
INDICATORI Nr. rd. curent 2018
- mii lei -
0 1 2 3 4
a) [ cheltuieli materiale 38
b) |cheltuieli cu salariile 39
c) [cheltuieli privind prestarile de servicii 40
d) [cheltuieli cu reclama si publicitate 41
e) |alte cheltuieli 42
Vil SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din care: 43 2.580
1 Alocatii de la buget 44 2.100
alocatii bugetare aferente platii angajamentelor din anii anteriori 45
IX CHELTUIELI PENTRU INVESTITII 46 2.580
X DATE DE FUNDAMENTARE 47
1 Nr. de personal prognozat la finele anului 48 909
2 Nr.mediu de salariati total 49 909
Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana) determinat pe baza cheltuielilor de
3 natura salariala 50 3.071
Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana) determinat pe baza cheltuielilor de
4 natura salariala, recalculat conform Legii anuale a bugetului de stat **)
51 2.452
Productivitatea muncii in unitati valorice pe total personal mediu (mii
S lei/persoana) 52 105
Productivitatea muncii in unitati valorice pe total personal mediu recalculata
6 cf.Legii anuale a bugetului de stat (mii lei/persoana) 53 100
Productivitatea muncii in unitati fizice pe total personal mediu (cantitate produse
7 finite/ persoana) 54
8 Cheltuieli totale la 1000 lei venituri totale (Rd.7/Rd.1)x1000 55 985
9 Plati restante 56 56.896
10 Creante restante 57 705
MINISTERUL ECONOMIEI MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE MINISTERUL MUNCII
Nr. 910 din 23 iulie 2018 Nr. 2.906 din 21 august 2018 SI JUSTITIEI SOCIALE

Nr. 1.967 din 1 august 2018

ORDIN
privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli pe anul 2018
pentru Societatea ,,Uzina Mecanica Plopeni” — S.A. — filiala Companiei Nationale ROMARM —
S.A,, aflata sub autoritatea Ministerului Economiei

Avand in vedere prevederile art. 4 alin. (1) lit. b) din Ordonanta Guvernului nr. 26/2013 privind intarirea disciplinei financiare
la nivelul unor operatori economici la care statul sau unitatile administrativ-teritoriale sunt actionari unici ori majoritari sau detin direct
ori indirect o participatie majoritara, aprobata cu completari prin Legea nr. 47/2014, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 10 alin. (6) din Hotérarea Guvernului nr. 27/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului
Economiei, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si
functionarea Ministerului Finantelor Publice, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 17 alin. (3) din Hotararea Guvernului
nr. 12/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Muncii si Justitiei Sociale, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul economiei, ministrul finantelor publice si ministrul muncii si justitiei sociale emit urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul  autoritatea Ministerului Economiei, prevazut in anexa care face
parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
filiala Companiei Nationale ROMARM — S.A,, aflatd sub Romaniei, Partea I.

2018 pentru Societatea ,Uzina Mecanica Plopeni” — S.A. —

p. Ministrul economiei, Ministrul finantelor publice, Ministrul muncii si justitiei sociale,
Bogdan Constantin Andronic, Eugen Orlando Teodorovici Lia-Olguta Vasilescu
secretar de stat
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MINISTERUL ECONOMIEI

Societatea ,Uzina Mecanica Plopeni” — S.A. — filiala Companiei Nationale ROMARM — S.A.
Str. Republicii nr. 1
Cod unic de inregistrare RO 13741804

BUGETUL DE VENITURI $§1 CHELTUIELI

pe anul 2018
NF. Propuneri an
INDICATORI rd. curent 2018
- mii lei -
0 2 3 [
1. VENITURI TOTALE (Rd.1=Rd.2+Rd.5+Rd.6) 1 34.145
Venituri totale din exploatare, din care: 2 34.135
a) |subventii, cf. prevederilor legale in vigoare 3
b) [transferuri, cf. prevederilor legale in vigoare 4
Venituri financiare 5 10
Venituri extraordinare 6
Il CHELTUIELI TOTALE (Rd.7=Rd.8+Rd.20+Rd.21) 7 37.220
Cheltuieli de exploatare, din care: 3 37.100
A. Icheltuieli cu bunuri si servicii 9 20.998
B. [cheltuieli cu impozite, taxe si varsaminte asimilate 10 730|
C. |cheltuieli cu personalul, din care: 11 11.768
CO0 |Cheltuieli de natura salariald(Rd.13+Rd.14) 12 9.269
c1 |ch. cu salariile 13 8.975
Cc2 |bonusuri 14 294
c3 |alte cheltuieli cu personalul, din care: 15 1.598
cheltuieli cu plati compensatorii aferente disponibilizarilor de personal 16 0
Cheltuieli aferente contractului de mandat si a altor organe de conducere si control,
C4 |comisii si comitete
17 229
C5 |cheltuieli cu contributiile datorate de angajator 18 672
D. |alte cheltuieli de exploatare 19 3.604
Cheltuieli financiare 20 120|
Cheltuieli extraordinare 21
m REZULTATUL BRUT (profit/pierdere) 22 -3.075
v IMPOZIT PE PROFIT 23 0
PROFITUL CONTABIL RAMAS DUPA DEDUCEREA IMPOZITULUI PE PROFIT, din care:
M 24
Rezerve legale 25 0
Alte rezerve reprezentand facilitati fiscale prevazute de lege
26
Acoperirea pierderilor contabile din anii precedenti 27 0
Constituirea surselor proprii de finantare pentru proiectele cofinantate din imprumuturi
externe, precum si pentru constituirea surselor necesare rambursarii ratelor de capital,
platii dobanzilor, comisioanelor si altor costuri aferente acestor imprumuturi
28
Alte repartizari prevazute de lege 29
Profitul contabil ramas dupa deducerea sumelor de la Rd. 25, 26, 27, 28, 29
30
Participarea salariatilor la profit in limita a 10% din profitul net, dar nu mai muit de
nivelul unui salariu de baza mediu lunar realizat la nivelul operatorului economic in
exercitiul financiar de referinta 31
Minimum 50% varsaminte la bugetul de stat sau local in cazul regiilor autonome, ori
dividende cuvenite actionarilor, in cazul societatilor/ companiilor nationale si
societatilor cu capital integral sau majoritar de stat, din care: 32 0
a)| - dividende cuvenite bugetului de stat 33
b)| -dividende cuvenite bugetului local 33a
c)| - dividende cuvenite altor actionari 34

*) Anexa este reprodusa in facsimil.

9
ANEXA*)
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Propuneri an

INDICATORI N' | curent 2018
’ - mii lei -
0 1 2 3 )
Profitul nerepartizat pe destinatiile prevazute la Rd.31 - Rd.32 se repartizeaza la alte
9 rezerve si constituie sursa proprie de finantare
35 0
Vi VENITURI DIN FONDURI EUROPENE 36
Vil CHELTUIELI ELIGIBILE DIN FONDURI EUROPENE, din care 37
a) | cheltuieli materiale 38
b) |cheltuieli cu salariile 39
c) |cheltuieli privind prestarile de servicii 40
d) |cheltuieli cu reclama si publicitate 41
e) |alte cheltuieli 42
Vil SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din care: 43 8.013
1 Alocatii de la buget 44 7.863
alocatii bugetare aferente platii angajamentelor din anii anteriori
45
IX CHELTUIELI PENTRU INVESTITII 46 8.013
X DATE DE FUNDAMENTARE 47
Nr. de personal prognozat la finele anului 48 330|
2 Nr.mediu de salariati total 49 340]
3 Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana) determinat pe baza cheltuielilor de
natur salariala 50 2.622
Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana) determinat pe baza cheltuielilor de natura
4 salariala, recalculat conform Legii anuale a bugetului de stat **) 51 2.178|
5 Productivitatea muncii in unitati valorice pe total personal mediu (mii lei/persoana) 5 116
Productivitatea muncii in unitati valorice pe total personal mediu recalculata cf.Legii
6 anuale a bugetului de stat (mii lei/persoana)
53 111
Productivitatea muncii in unitati fizice pe total personal mediu (cantitate produse finite/
7 persoana) 54
8 Cheltuieli totale la 1000 lei venituri totale (Rd.7/Rd.1)x1000 55 1.090
9 Plati restante 56 34.877
10 Creante restante 57 3.585
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MINISTERUL DEZVOLTARII REGIONALE SI ADMINISTRATIEI PUBLICE
Nr. 2.212 din 21 februarie 2018

MINISTERUL CULTURII SI IDENTITATII NATIONALE
Nr. 2.391 din 16 mai 2018

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE
Nr. 59 din 12 iunie 2018

SERVICIUL ROMAN DE INFORMATII
Nr. 16.317 din 17 aprilie 2018

SERVICIUL DE TELECOMUNICATII SPECIALE
Nr. 151 din 14 martie 2018

MINISTERUL APARARII NATIONALE
Nr. M.40 din 8 martie 2018

MINISTERUL JUSTITIEI
Nr. 2.868/C din 17 iulie 2018

SERVICIUL DE INFORMATII EXTERNE
Nr. 263 din 10 aprilie 2018

SERVICIUL DE PROTECTIE SI PAZA
Nr. 419 din 2 aprilie 2018

ORDIN
pentru aprobarea Procedurii comune de autorizare a executarii lucrarilor de constructii
cu caracter special

In temeiul prevederilor:

— art. 43 lit. a) din Legea nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de constructii, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare;

— art. 12 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 51/2018 privind organizarea si functionarea Ministerului Dezvoltarii
Regionale si Administratiei Publice;

— art. 5 alin. (1) din Hotararea Guvernului nr. 90/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Culturii si Identitatii
Nationale, cu modificarile si completarile ulterioare;

— art. 40 alin. (1) din Legea nr. 346/2006 privind organizarea si functionarea Ministerului Apararii Nationale, republicata;

— art. 7 alin. (5) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 30/2007 privind organizarea si functionarea Ministerului
Afacerilor Interne, aprobata cu modificari prin Legea nr. 15/2008, cu modificarile si completarile ulterioare;

— art. 13 din Hotararea Guvernului nr. 652/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Justitiei, cu modificarile
si completarile ulterioare;

—art. 23 alin. 3 din Legea nr. 14/1992 privind organizarea si functionarea Serviciului Roman de Informatii, cu modificarile
si completarile ulterioare;

—art. 7 alin. (3) din Legea nr. 1/1998 privind organizarea si functionarea Serviciului de Informatii Externe, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare;

— art. 10 din Legea nr. 92/1996 privind organizarea si functionarea Serviciului de Telecomunicatii Speciale, cu modificarile
si completarile ulterioare;

—art. 8 alin. (3) din Legea nr. 191/1998 privind organizarea si functionarea Serviciului de Protectie si Paza, cu modificarile
si completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul dezvoltérii regionale si administratiei publice, ministrul culturii si identitatii nationale,
ministrul apararii nationale, ministrul afacerilor interne, ministrul justitiei, directorul Serviciului Romén de Informatii,
directorul Serviciului de Informatii Externe, directorul Serviciului de Telecomunicatii Speciale si directorul Serviciului de

Protectie si Paza emit prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Procedura comuna de autorizare a
executarii lucrarilor de constructii cu caracter special, prevazuta
in anexa®) care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directiile de specialitate din cadrul Ministerului
Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice, Ministerului
Culturii si Identitatii Nationale, precum si structurile de
specialitate cu atributii privind autorizarea executarii lucrarilor
de constructii cu caracter special din cadrul Ministerului Apararii
Nationale, Ministerului Afacerilor Interne, Ministerului Justitiei,
Serviciului Roméan de Informatii, Serviciului de Informatii
Externe, Serviciului de Telecomunicatii Speciale si Serviciului de
Protectie si Paza, prin acte administrative interne, adopta masuri
pentru aplicarea Procedurii prevazute la art. 1.

Art. 3. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se
abroga Ordinul ministrului lucrarilor publice si amenajarii
teritoriului, al ministrului apararii nationale, al ministrului de
interne, al ministrului justitiei, al directorului Serviciului Roman
de Informatii, al sefului Serviciului de Informatii Externe, al
directorului Serviciului de Telecomunicatii Speciale si al
directorului Serviciului de Protectie si Paza nr. 3.376/MC/
M.3.556/2.102/667/C/4.093/2.012/14.083/D-821/1996, pentru
aprobarea conditiilor de autorizare a constructiilor cu caracter
militar, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 99
din 16 mai 1996.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
Paul Stanescu

Ministrul culturii si identitatii nationale,

George Vladimir Ivascu

Ministrul afacerilor interne,
Carmen Daniela Dan

Directorul Serviciului Roman de Informatii,
Eduard Raul Hellvig
Directorul Serviciului de Telecomunicatii Speciale,

lonel-Sorinel Vasilca

Ministrul Apararii Nationale,
Mihai-Viorel Fifor
Ministrul justitiei,
Tudorel Toader
Directorul Serviciului de Informatii Externe,
Silviu Predoiu
p. Directorul Serviciului de Protectie si Paza,
Gabriel Cretu

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 738 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei

Autonome ,Monitorul Oficial”, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1.
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ACTE ALE AUTORITATII DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

DECIZIE
privind sanctionarea Societatii CAPRICORN INSURANCE BROKER — S.R.L.
cu retragerea autorizatiei de functionare

Autoritatea de Supraveghere Financiara, cu sediul in Splaiul Independentei nr. 15, sectorul 5, Bucuresti, cod de inregistrare
fiscala 315688130, cu respectarea prevederilor art. 13 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea,
organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013,
cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere prevederile art. 2 alin. (1) lit. b) si art. 6 alin. (1) si (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012
privind infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completéri prin
Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,

in cadrul sedintei din data de 1.08.2018, Consiliul Autoritatii de Supraveghere Financiara a analizat Referatul de constatare
privind propunerea de sanctionare cu retragerea autorizatiei de functionare a Societatii CAPRICORN INSURANCE BROKER —
S.R.L., cu sediul social in municipiul Brasov, Str. 1 Decembrie 1918 nr. 9, bl. 319, sc. A, ap. 19, judetul Brasov, inregistrata la
Oficiul National al Registrului Comertului cu nr. J08/1083/1999, cod unic de inregistrare 12505414/1999 si inscrisa in Registrul
brokerilor de asigurare si/sau de reasigurare al Autoritatii de Supraveghere Financiara cu numarul RBK — 108/10.04.2003,

si a constatat urmatoarele:

Societatea CAPRICORN INSURANCE BROKER — S.R.L. nu a respectat prevederile art. 1 din Decizia Autoritatii de
Supraveghere Financiara nr. 164/2018.

In conformitate cu prevederile art. 1 din Decizia Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 164/2018, societatea a fost
sanctionata cu interzicerea temporara a exercitarii activitatii, de la data comunicarii deciziei pana la data transmiterii la Autoritatea
de Supraveghere Financiara a dovezii care atesta ca domnul Petre Daniel loan — conducator executiv al societatii indeplineste
conditiile de pregatire profesionala, conform prevederilor legale, dar nu mai mult de 4 luni de la data comunicarii deciziei.

In baza controlului permanent efectuat conform prevederilor art. 381 alin. (4) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea si
supravegherea intermediarilor Tn asigurari si reasigurari, cu modificarile si completarile ulterioare, Directia supraveghere, control
intermediari si reguli de conduita, Serviciul supraveghere, control intermediari si canale alternative de distributie a constatat faptul
ca societatea nu a dus la indeplinire masura prevazuta la art. 1 din Decizia Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 164/2018.

Astfel, prin Adresa SA-DSISG nr. 2.353 din 14.06.2018, Societatea CAPRICORN INSURANCE BROKER — S.R.L. a fost
notificata cu privire la motivele incalcarii prevederilor art. 1 din Decizia Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 164/2018.

Prin Adresa nr. 232 din 29.06.2018, inregistrata la Autoritatea de Supraveghere Financiara cu RG nr. 22.622 din 6.07.2018,
societatea a raspuns la notificare, dar nu a transmis documente care sa dovedeasca indeplinirea cerintelor de pregatire profesionala

a conducatorului executiv al societatii.

Prin nerespectarea dispozitiilor art. 1 din Decizia Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 164/2018 au fost incalcate
prevederile art. 351 din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Fapta constituie contraventie potrivit art. 39 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Fata de motivele de fapt si de drept aratate, in scopul apararii drepturilor asiguratilor si al promovarii stabilitatii activitatii

de asigurare in Romania,

Autoritatea de Supraveghere Financiara emite urmatoarea decizie:

Art. 1. — Tn conformitate cu prevederile art. 3 alin. (1) lit. a)
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 93/2012 privind
infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de
Supraveghere Financiara, aprobatéd cu modificari si completari
prin Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborate cu prevederile art. 5 lit. n), art. 8 alin. (2)
lit. a) si g) si art. 39 alin. (3) lit. €) din Legea nr. 32/2000 privind
activitatea si supravegherea intermediarilor in asigurari si
reasigurari, cu modificarile si completarile ulterioare, se
sanctioneaza cu retragerea autorizatiei de functionare
Societatea CAPRICORN INSURANCE BROKER — S.R.L.,
denumita in continuare Societatea, cu sediul social in municipiul
Brasov, Str. 1 Decembrie 1918 nr. 9, bl. 319, sc. A, ap. 19,
judetul Brasov, inregistrata la Oficiul National al Registrului
Comertului  cu nr. J08/1083/1999, <cod unic de
inregistrare 125054 14/1999 si inscrisa in Registrul brokerilor de
asigurare si/sau reasigurare cu numarul RBK — 108/10.04.2003,
si radierea acesteia din sectiunea A si trecerea in sectiunea B
din Registrul brokerilor de asigurare si/sau de reasigurare,
conform dispozitiilor art. 3 si art. 4 alin. (4) din Norma Autoritatii
de Supraveghere Financiara nr. 29/2015 privind Registrul

asiguratorilor-reasiguratorilor si Registrul brokerilor de asigurare
si/sau de reasigurare.

Art. 2. — (1) Dupa data retragerii autorizatiei de functionare,
Societalii i se interzic desfasurarea activitatii de negociere si
incheierea de noi contracte de asigurare pentru persoanele
fizice sau juridice, acordarea de asistenta pe durata derularii
contractelor in curs ori in legatura cu regularizarea daunelor,
precum si desfasurarea oricaror operatiuni specifice brokerilor
de asigurare, astfel cum sunt definite in Legea nr. 32/2000, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(2) Societatea CAPRICORN INSURANCE BROKER —
S.R.L. are obligatia sa aduca la cunostinta clientilor sai
retragerea autorizatiei de functionare ca broker de asigurare, in
termen de cel mult 5 zile lucratoare de la data primirii prezentei
decizii, in vederea efectuarii platii ratelor scadente la contractele
in curs de derulare direct la asiguratori, ramanand direct
raspunzatoare pentru indeplinirea obligatiilor asumate prin
contractele in vigoare.

Art. 3. — (1) impotriva prezentei decizii se poate formula
plangere prealabila adresata Autoritatii de Supraveghere
Financiara, in termen de 30 de zile de la data comunicarii
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deciziei, si poate fi sesizata Curtea de Apel Bucuresti in termen  sanctionatoare, in conformitate cu prevederile art. 40 alin. (2)
de 6 luni, conform Legii contenciosului administrativ din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.
nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare. Art. 4. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
(2) Plangerea adresata Curtii de Apel Bucuresti nu Romaéniei, Partea |, conform prevederilor art. 9 din Legea
suspenda, pe timpul solutionarii acesteia, executarea masurii  nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,
Leonardo Badea
Bucuresti, 13 august 2018.
Nr. 980.

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

DECIZIE
privind sanctionarea Societatii SILGA BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L.
cu retragerea autorizatiei de functionare

Autoritatea de Supraveghere Financiara, cu sediul in Splaiul Independentei nr. 15, sectorul 5, Bucuresti, cod de inregistrare
fiscala 31588130, cu respectarea prevederilor art. 13 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea,
organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013,
cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere prevederile art. 2 alin. (1) lit. b) si art. 6 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind
infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 113/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,

in urma analizarii de catre Consiliul Autoritatii de Supraveghere Financiara, in sedinta din data de 1.08.2018, a rezultatelor
controlului inopinat efectuat la Societatea SILGA BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L., cu sediul social in
Bucuresti, Str. Diligentei nr. 8, sectorul 3, inregistrata la Oficiul National al Registrului Comertului cu nr. J40/10584/04.12.1995, cod
unic de nregistrare 7941182, inscrisa in Registrul brokerilor de asigurare si/sau de reasigurare al Autoritatii de Supraveghere
Financiara cu numarul RBK — 047/10.04.2003,

s-au constatat urmatoarele:

a) La sediul social al Societatii SILGA BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L. nu au fost identificate
elemente care sa ateste faptul ca in acea locatie isi desfasoara activitatea brokerul mai sus mentionat (sigla firma, cutie postala,
personal in timpul programului de lucru etc.).

Au fost incalcate astfel prevederile art. 2 alin. (1) lit. €) coroborat cu art. 7 alin. (7) din Norma Autoritatii de Supraveghere
Financiara nr. 9/2015 privind autorizarea si functionarea brokerilor de asigurare si/sau de reasigurare.

Fapta constituie contraventie conform prevederilor art. 39 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea si
supravegherea intermediarilor in asigurari si reasigurari, cu modificarile si completarile ulterioare.

b) Conform documentelor puse la dispozitia echipei de control de catre administratorul societatii, incepand cu data de
2.03.2012, Societatea SILGA BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L. nu mai are conducator executiv, in
conformitate cu prevederile legale in vigoare.

Au fost incalcate astfel prevederile art. 7 alin. (7), (12) si (13) din Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 9/2015
privind autorizarea si functionarea brokerilor de asigurare si/sau de reasigurare.

Fapta constituie contraventie conform prevederilor art. 39 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si
completarile ulterioare.

c) Potrivit datelor existente in aplicatia electronica Baza_SAR a A.S.F., coroborate cu documentele puse la dispozitia
echipei de control, a rezultat ca Societatea SILGA BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L. nu a detinut polite de
asigurare de raspundere civila profesionald pentru perioadele 1.01.2016—12.09.2016, respectiv 13.09.2017 si pana la data
controlului.

Au fost incalcate astfel prevederile art. 35 alin. (5) lit. ¢) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea si supravegherea
intermediarilor Tn asigurari si reasigurari, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile art. 7 alin. (8) din
Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 9/2015 privind autorizarea si functionarea brokerilor de asigurare si/sau de
reasigurare.

Fapta constituie contraventie conform prevederilor art. 39 alin. (2) lit. a) si h) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si
completarile ulterioare.

d) Potrivit evidentei din aplicatia electronica Baza_SAR (la data de 24.04.2018), Societatea SILGA BROKER DE
ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L. avea inregistrate 5 (cinci) persoane in Jurnalul asistentilor in brokeraj — persoane fizice.

Societatea SILGA BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L. nu a pus la dispozitia echipei de control niciun
document din care sa rezulte colaborarea cu persoanele inscrise in Jurnalul asistentilor in brokeraj — persoane fizice si nici
documente/inscrisuri care sa ateste ca persoanele inregistrate in jurnal detin certificate de pregatire profesionala valabile.

Conform informatiilor comunicate de |.S.F., cele 5 (cinci) persoane nu figureaza in evidentele institutului ca fiind Tnscrise
ori ca ar fi sustinut examenele de pregatire profesionala pana la data de 24.07.2018.

Au fost incalcate astfel prevederile art. 4 alin. (1) din Norma privind calificarea profesionala si pregatirea continua a
intermediarilor in asigurari, pusa in aplicare prin Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 9/2012, cu
modificarile si completarile ulterioare.
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Fapta constituie contraventie conform prevederilor art. 39 alin. (2) lit. a) si n) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si
completarile ulterioare.

e) Societatea SILGA BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L. nu a transmis raportarile aferente
trimestrelor 1l si 1V/2017, in format letric si electronic.

Au fost incélcate astfel prevederile art. 3 pct. Il lit. a)—d) — Termen de transmitere din Normele privind forma si continutul
raportarilor financiare si tehnice pe care trebuie sa le intocmeasca brokerii de asigurare si/sau reasigurare, puse in aplicare prin
Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 3/2009, modificate prin Norma Autoritatii de Supraveghere
Financiara nr. 19/2014, coroborate cu prevederile art. 35 alin. (5) lit. f) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea si supravegherea

intermediarilor Tn asigurari si reasigurari, cu modificarile si completarile ulterioare.
Fapta constituie contraventie potrivit art. 39 alin. (2) lit. a) si i) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile

ulterioare.

f) Societatea SILGA BROKER DE ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L. nu a pus la dispozitia echipei de control toate
registrele si inregistrarile contabile care sa evidentieze si sa explice situatia privind taxa de functionare, aferenta perioadei verificate,
1.01.2013—31.12.2017, fapt pentru care nu s-a putut verifica corectitudinea modului de constituire si virare a taxei de functionare

de catre societate.

Au fost incalcate astfel prevederile art. 35 alin. (5) lit. e) si ale art. 36 alin. (3) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si

completarile ulterioare.

Fapta constituie contraventie conform prevederilor art. 39 alin. (2) lit. h) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si

completarile ulterioare.

Fata de motivele de fapt si de drept aratate, in scopul apararii drepturilor asiguratilor si al promovarii stabilitatii activitatii

de asigurare in Romania,

Autoritatea de Supraveghere Financiara emite urmatoarea decizie:

Art. 1. — Tn conformitate cu prevederile art. 3 alin. (1) lit. a)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind
infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de
Supraveghere Financiara, aprobatéa cu modificari si completari
prin Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborate cu prevederile art. 5 lit. n) si art. 8 alin. (2)
lit. a) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea si supravegherea
intermediarilor in asigurari si reasigurari, cu modificarile si
completarile ulterioare, se sanctioneaza cu retragerea
autorizatiei de functionare Societatea SILGA BROKER DE
ASIGURARE-REASIGURARE — S.R.L., denumita in continuare
Societatea, cu sediul social Tn Bucuresti, Str. Diligentei nr. 8,
sectorul 3, inregistratd la Oficiul National al Registrului
Comertului cu nr. J40/10584/04.12.1995, cod unic de
inregistrare 7941182, inscrisa in Registrul brokerilor de
asigurare si/sau de reasigurare al Autoritatii de Supraveghere
Financiara cu numarul RBK — 047/10.04.2003, reprezentata de
catre domnul Stoian Gabriel, administrator al societatii, si
radierea acesteia din sectiunea A si trecerea in sectiunea B din
Registrul brokerilor de asigurare si/sau de reasigurare, conform
dispozitiilor art. 3 si art. 4 alin. (4) din Norma Autoritatii de

Supraveghere Financiara nr. 29/2015 privind Registrul
asiguratorilor-reasiguratorilor si Registrul brokerilor de asigurare
si/sau de reasigurare.

Art. 2. — Dupa data retragerii autorizatiei, Societatii i se
interzic desfasurarea activitatii de negociere si incheiere de noi
contracte de asigurare pentru persoanele fizice sau juridice,
acordarea de asistenta pe durata derularii contractelor Tn curs ori
in legatura cu regularizarea daunelor, precum si desfasurarea
oricaror operatiuni specifice brokerilor de asigurare, astfel cum
sunt definite in Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 3. — Societatea are obligatia sa aduca la cunostinta
clientilor sai retragerea autorizatiei de functionare ca broker de
asigurare, in termen de cel mult 5 zile lucratoare de la data
primirii prezentei decizii, in vederea efectuarii platii ratelor
scadente la contractele in curs de derulare direct la asigurator,
ramanand direct raspunzatoare pentru indeplinirea obligatiilor
asumate prin contractele in vigoare.

Art. 4. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, conform prevederilor art. 9 din Legea
nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,
Leonardo Badea

Bucuresti, 13 august 2018.
Nr. 981.

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

DECIZIE
privind aprobarea, la cerere, a retragerii autorizatiei de functionare a Societatii AVANTGARDE —
BROKER DE ASIGURARE — S.R.L.

Autoritatea de Supraveghere Financiara, cu sediul in Splaiul Independentei nr. 15, sectorul 5, Bucuresti, cod de inregistrare
fiscala 31588130, cu respectarea prevederilor art. 13 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea,
organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013,
cu modificarile si completarile ulterioare,
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avand in vedere prevederile art. 2 alin. (1) lit. b) si art. 6 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind
infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 113/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,

in cadrul sedintei din data de 1.08.2018, Consiliul Autoritatii de Supraveghere Financiara a analizat rezultatele controlului
inopinat desfasurat la Societatea AVANTGARDE — BROKER DE ASIGURARE — S.R.L., cu sediul social in Bucuresti,
Bd. Luptatorilor nr. 65, camera 2, sectorul 1, inregistrata la Oficiul National al Registrului Comertului cu nr. J40/4022/12.03.2004,
cod unic de Tnregistrare 16232066/12.03.2004 si inscrisa in Registrul brokerilor de asigurare si/sau de reasigurare al Autoritatii de
Supraveghere Financiara cu numarul RBK — 529/29.10.2008, reprezentata de catre domnul Rusu lulian Teodor, in calitate de

administrator si conducéator executiv,
si a constatat urmatoarele:

1. Prin Hotararea Adunarii generale a asociatilor Societatii AVANTGARDE — BROKER DE ASIGURARE — S.R.L. nr. 1 din
data de 10.04.2018 s-a decis renuntarea la activitatea de broker de asigurare si solicitarea retragerii in mod expres a autorizatiei

de functionare.

2. Afost verificata situatia financiara a Societatii AVANTGARDE — BROKER DE ASIGURARE — S.R.L., astfel ca, la data
de 31.12.2017, aceasta a inregistrat o pierdere in suma de 28.278 lei.

3. Societatea AVANTGARDE — BROKER DE ASIGURARE — S.R.L. a notificat societatile de asigurare si/sau de
reasigurare cu care a avut incheiate contracte de intermediere/brokeraj, cu privire la rezilierea acestora, incepand cu data de

1.01.2018.

4. Societatea AVANTGARDE — BROKER DE ASIGURARE — S.R.L. a notificat clientii (asiguratii) ale caror contracte de
asigurare se aflau in derulare cu privire la faptul ca societatea a decis incetarea activitatii de broker de asigurare si a solicitat
Autoritatii de Supraveghere Financiara retragerea autorizatiei de functionare.

Totodata, prin aceste notificari, asiguratii (clientii) au fost indrumati sa se adreseze direct societatilor de asigurare la care

acestia au incheiate politele de asigurare.

5. Afost verificata situatia decontarilor cu societatile de asigurare si/sau de reasigurare cu care Societatea AVANTGARDE —

BROKER DE ASIGURARE — S.R.L. a colaborat.

6. Societatea AVANTGARDE — BROKER DE ASIGURARE — S.R.L. nu are inregistrate litigii/reclamatii pe rolul instantelor
de judecata din Roménia cu societati de asigurare/intermediari in asigurari/clienti sau fosti clienti/angajati sau fosti angajati/asistenti

in brokeraj/alte persoane fizice/juridice.

7. La data de 31.03.2018, Societatea AVANTGARDE — BROKER DE ASIGURARE — S.R.L. nu figureaza cu debite fata
de Autoritatea de Supraveghere Financiara in contul taxei de functionare.
Fata de motivele de fapt si de drept aratate, in scopul apérarii drepturilor asiguratilor si al promovarii stabilitatii activitatii

de asigurare in Romania,

Autoritatea de Supraveghere Financiara emite urmatoarea decizie:

Art. 1. — Tn conformitate cu prevederile art. 3 alin. (1) lit. a)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind
infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de
Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborate cu prevederile art. 5 lit. f), art. 8 alin. (2)
lit. @) si ale art. 35 alin. (7) lit. e) din Legea nr. 32/2000 privind
activitatea si supravegherea intermediarilor in asigurari si
reasigurari, cu modificarile si completarile ulterioare, se aproba,
la cerere, retragerea autorizatiei de functionare a Societatii
AVANTGARDE — BROKER DE ASIGURARE — S.R.L.,
denumitd in continuare Societatea, cu sediul social in
Bucuresti, Bd. Luptatorilor nr. 65, camera 2, sectorul 1,
inregistrata la Oficiul National al Registrului Comertului cu
nr. J40/4022/12.03.2004, cod unic de inregistrare 16232066/
12.03.2004 si inscrisa in Registrul brokerilor de asigurare si/sau
de reasigurare al Autoritatii de Supraveghere Financiara cu
numarul RBK — 529/29.10.2008, reprezentata de catre domnul
Rusu lulian Teodor, in calitate de administrator si conducator
executiv, si radierea acesteia din sectiunea A si trecerea in
sectiunea B din Registrul brokerilor de asigurare si/sau de

reasigurare, conform dispozitiilor art. 3 si art. 4 alin. (4) din
Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 29/2015
privind Registrul asiguratorilor-reasiguratorilor si Registrul
brokerilor de asigurare si/sau de reasigurare.

Art. 2. — (1) Dupa data retragerii autorizatiei de functionare,
Societatii i se interzic desfasurarea activitatii de negociere si
incheierea de noi contracte de asigurare pentru persoanele
fizice sau juridice, acordarea de asistenta pe durata derularii
contractelor in curs ori in legatura cu regularizarea daunelor,
precum si desfasurarea oricaror operatiuni specifice brokerilor
de asigurare, astfel cum sunt definite in Legea nr. 32/2000, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(2) Societatea are obligatia sa aduca la cunostinta clientilor
sai retragerea autorizatiei de functionare ca broker de asigurare,
in termen de cel mult 5 zile lucratoare de la data primirii
prezentei decizii, in vederea efectudrii platii ratelor scadente la
contractele in curs de derulare direct la asiguratori, ramanand
direct raspunzatoare pentru indeplinirea obligatiilor asumate prin
contractele in vigoare.

Art. 3. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, conform prevederilor art. 9 din Legea
nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,
Leonardo Badea

Bucuresti, 13 august 2018.
Nr. 982.




ABONAMENTE LA PUBLICATIILE OFICIALE PE SUPORT FIZIC

— Preturi pentru anul 2018 —

Tiparul: ,Monitorul Oficial” R.A.

Valoare )
c':‘lr; Denumirea publicatiei (TVA 5% inclus) — lei
' 12 luni 3 luni 1 luna
1. Monitorul Oficial, Partea | 1.310 360 131
2. [Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 1.640 150
3. | Monitorul Oficial, Partea a Il-a 2.460 220
4. [ Monitorul Oficial, Partea a lll-a 470 50
5. | Monitorul Oficial, Partea a IV-a 1.880 170
6. Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 1.750 160
7. [ Monitorul Oficial, Partea a Vll-a 600 55
8. | Colectia Legislatia Romaniei 500 130
9. [Colectia Hotaréri ale Guvernului Romaniei 800 75
NOTA:
Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.
ABONAMENTE LA PRODUSELE IN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2018 —
Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000
Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 21.540
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
Colectia Monitorul Oficial in format electronic, oricare dintre partile acestuia | 70 lei/an
Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
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